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»Edukacji Prawniczej” — miesieczniku ogolnopolskim wyd. C.H.BECK

Perwersje wolnosci (czes¢ 1)

Abraham Lincoln, 16 prezydent USA, ktory dekretowana Proklamacja niepodleglo$ci
znioésl niewolnictwo na obszarach Skonfederowanych Stanéw Ameryki, zauwazyl, ze
swiat nigdy nie znalazl dobrej definicji dla stowa "wolnos¢'. Sprobujmy zatem, w duchu
Leca, rozwazy¢ wolno$¢ nie przez probe jej pozytywnej definicji, ale przez jej, na
pierwszy rzut oka, antynomie. Jesli wolno$¢ negatywna pozwala nam zakresli¢ pewne
pole swobody a wolno$¢ pozytywna w tym polu si¢ realizowaé, to zapyta¢ mozna o
warunki, przebieg i skutki realizacji wolnosci. I sprébowa¢ okresli¢c wolno$¢ poprzez:

dyscypline, odpowiedzialno$¢, koniecznosé i wartoSci.

Tytutem wstepu

Pisarz, pedagog i lekarz Janusz Korczak ujmuje rzecz nastepujaco: ,,Mamy dwa
wyrazy: swoboda i wolnos$¢. Swoboda, zda mi si¢, oznacza posiadanie — rozporzadzam swg
osobg. W wolnos$ci mamy pierwiastek woli, a wiec czynu zrodzonego z dazenia.”.

Kazdy, korzystajac z indywidualnej wolnosci pragnie zrealizowac jakie$ cele, mozna nazwac
je warto$ciami, nawet jesli beda wartosciowe tylko dla nas i z tego powodu (nawet
aspolecznie) do nich dgzymy'. Jak zauwazyl Karol Marks, w istocie nikt nie zwalcza

wolnosci, zwalcza co najwyzej wolno$¢ innych.

Dyscyplina wolnosci

Absolutna wolnos¢ cztowieka skonczylaby si¢ chaosem, twierdzit wielki polski
psychiatra — humanista Antoni Kepinski. Tak jak organizm spoteczny nie funkcjonowatby
przy w warunkach wolnosci absolutnej, tak na dluzsza mete nie znidsitby jej organizm

(psychiczny, biofizyczny) indywidualnego cztowieka. W demokracji platonskiej lud

*Autor jest asystentem na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Rzeszowskiego.
1 Wg Arystotelesa dobro jest celem wszelkiego dazenia (Arystoteles, Etyka nikomachejska, Wyd. Naukowe
PWN, Warszawa 2007, s. 77.
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z nieograniczonej wolnosci popada w catkowita niewola pod rzadami tyrana, jednostka
nieumiejetnie korzystajagc w wolnosci stacza si¢ na dno zniewolenia. Najdobitniej dowodza
tego rozne rodzaje nieumiarkowania, poczawszy od tych mniej do najbardziej spolecznie
szkodliwych (zdaje si¢, ze wolno$¢ najbardziej zatraca si¢ w nalogach: alkoholizmie,
narkomanii, wolnosci i latwosci , handlu zdecydowaniem™? w hazardzie).

Stanistaw Jerzy Lec: Zycie zmusza czlowieka do wielu czynnosci dobrowolnych.
Istotnie, zycie, aby je w sposdb wolny przezy¢ (a nie, dajmy na to, jak pisze w ,,Narkotykach”
Witkacy ,,gwazdra¢, gwajdli¢ i gwedoli¢” pod jakim$ natogiem, ktory nas i naszg wolno$é
ujezdza) zmusza nas do samodyscypliny i umiaru. Wicksze aspiracje pociagaja za soba
konieczno$¢ wigkszej samodyscypliny, a im wigksza samodyscyplina tym wigkszy triumf

dazen wolnosci.

Nasze dziatanie $wiadome odnosi si¢ do zastanej rzeczywistosci i tym samym stan ten
wplywa na nasze decyzje. Nie liczenie si¢ z zastang rzeczywisto$cia jest tez rodzajem
moralnej nieodpowiedzialnosci, niezdeterminowana wigc w ten sposdb wolnos$¢ nie mogtaby

by¢ podstawa odpowiedzialnosci®.

Odpowiedzialno$¢ w wolnoS$ci

Znany z wyrazistych pogladow logik i filozof Jozef Maria Bochenski pisze nawet o
nieporozumieniu humanistycznym w traktowaniu kary. ,,Nie ma przestepstw, sa tylko skutki

ztego wychowania, wrodzonych zlych sktonno$ci. Ten rzekomo humanistyczny zabobon

2 Okreslenie Pawta Duni.

3 T. Czarnik, Czy wolnos¢ jest mozliwa. Zagadnienie wolnosci i przyczynowosci w filozofii Romana Ingardena,
Krakow 1999, s. 143 — 144,

4 A. Zoll (red.), Kodeks karny. Komentarz. Czg$¢ ogélna, Krakow 2004 zob. s. 40,41.



odziera w rzeczywistosci cztowieka z tego, co w nim najbardziej ludzkie, a mianowicie z
wolnosci”. Karzac — konkluduje Bocheriski — uznaje sie wolno$¢ przestepcy®.

Obdarzony talentem literackim egzystencjalista Jean Paul Sartre definiuje wolnos¢
jako odwage w przyjmowaniu odpowiedzialnosci. Chodzi o to, ,,aby $miato rozpatrywaé
kazda sytuacj¢ w jaka wpakuje nas zycie 1 bra¢ na siebie wszelka wyniklg stad
odpowiedzialnos¢”.

I znéow S. J. Lec: "Nie lubi¢ chwil wolnos$ci, zwierzatl si¢ rutynowany niewolnik,
zrywaja si¢ taczace nas kajdany i czlowiek zostaje sam jak palec." Cztowiek zostaje sam na
sam z tym jak madrze korzysta¢ z wolnosci, ze swoja odpowiedzialno$cia za wolnos¢.
Wybiera wigc czgsciej przed wolnoscig ucieczke. Mechanizm ten wnikliwie opisat filozof,

socjolog i psychoanalityk Erich Fromm w swoim klasycznym dziele ,,Ucieczka od wolnos$ci”.

Wolnos¢, koniecznosé i prawda

Zestawienie wolnosci i konieczno$ci nie brzmi dobrze. Przywodzi na mysl
zaczerpni¢te z Hegla marksistowskie hasto, ze wolno$¢ to u$wiadomiona konieczno$¢, a
dos$wiadczenie dziejowe wymusza chiodny do niego stosunek. Relacja wolnosci i
koniecznosci wywotuje jednak spory takze na, wydawaloby sie, mniej kontrowersyjnym
gruncie.

Przypomnie¢ warto glosy, ktore pojawiaty si¢ po opublikowaniu encykliki papieskiej
,, Veritatis splendor”, ktéra podejmuje tematy dobra i jego poznania, istnienia zla, roli ludzkiej
wolnosci, sumienia®.

J. Wolenski dostrzega w tresci encykliki schemat uswiadomionej koniecznosci, gdzie
koniecznoscig jest podporzadkowanie si¢ prawdzie (prawu Bozemu). Zauwaza, ze schemat

ten prowadzi zawsze w konsekwencji do przeciwstawienia ,,Wolnosci Prawdziwe;j”

i ,,wolno$ci zwyczajnej”, takze w konsekwencji - zniweczenia tej drugiej.

5 J. Bocheriski, Sto zabobonéw, Krakow 1992, s. 69. Humanitaryzm kary musi jednak pozosta¢ na pierwszym
planie. Sam znak paragrafu wyglada bowiem jak narzedzie tortur (S. J. Lec).

6 Encyklika Papieza Jana Pawta II ,Veritatis splendor” jest dostepna m.in. pod adresem internetowym:
http://www.vatican.va/edocs/POL0015/ INDEX.HTM. Jak zauwaza J. Wolenski, cho¢ encykliki jako
dokumenty religijne podlegaja przede wszystkim kryteriom teologicznym, to jednak ich konfrontacja z filozofia
jest na miejscu, gdy dotykaja jej problemow. Podzielajac w petni to zdanie, nie uciekam w cyklu od pewnych
probleméw teologicznych. Zob. takze zrodtowe zestawienie opinii na temat encykliki: R. Graczyk, Papiez -
wolno$¢ — dialog, Gazeta Wyborcza z 21.11.2003, Strona Internetowa:
http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,34275,1789332.html
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Wspotczesnemu humaniscie trudno nie zgodzi€ si¢ z J. Wolenskim, ze cigzko pogodzi¢ si¢ z
zalozeniem, iz odrzucenie motywacji religijnej (rozumowego poznania 1 uznania celu
w prawdzie, tutaj objawionej) przy jednoczesnym postepowaniu w sposob doktadny albo
zblizony do tego co wymaga Prawo boze, jest moralnie zle i odziera z wolnosci (jak zdaje si¢
literalnie wynika¢ z encykliki)’.

Proba odpowiedzi na postawiony zarzut moze by¢ ukazanie poznania Prawy (Prawa) jako
procesu, procesu stawania si¢, w ktérym poprzez czynienie przemienia si¢ nasza §wiadomos¢
i co za tym idzie, niejako transracjonalnie, w sposob nabyty — intuitywnie, odnajdujemy
1 Prawde 1 motywacj¢. Odpowiedz taka trudng jednak uzna¢ za spelniajacg rygory racjonalno
— logicznej konsekwenciji.

O koncepcji ,,wolnosci prawdziwej” pisze tez Leszek Kolakowski: ,,Zgodnie ze
zwyklym uzyciem stowa »wolno$¢ « jestem wolny przez samg mozliwos¢ wyboru, czyli
jestem wolny, zarowno gdy dobro, jak i gdy zto wybieram. W tym ostatnim wypadku staje si¢
zty, lecz jestem nadal wolny 1 z tego tytulu odpowiedzialny. Natomiast pozytywne,
augustynskie wyobrazenie o wolnosci utozsamia wolno$¢ z wyzwoleniem od grzechu®,
narzuca zatem mniemanie, ze im mniej okazji do grzechu §wiat mi dostarcza, tym bardziej
kwitnie wolno$¢ moja, stad tatwy wniosek, ze wszelka forma przymusu, ktéra ogranicza moje
mozliwosci grzeszenia, nie tylko mi na korzy$¢ wychodzi, ale mojg wolnos¢ pomnaza,
dlatego augustynska doktryna w tym punkcie jest dobrym uzasadnieniem rezimu

opresywnego™.

" J. Wolerski, Wolno$¢ w ,,Veritatis splendor”, Znak 1/1994, s. 155. W rzeczy samej, postepowanie takie wydaje
si¢ egzystencjalnie nawet cenniejsze. Polska filozofia przyniosta poglebiong refleksje nad etyka nie korzystajaca
z transcendentalnego uzasadnienia, ale z ,,oczywistosci serca” (etyka niezalezna 7. Kotarbinskiego).

8 Pojecie wolnoéci istotnej przewija sie u s$w. Augustyna, Barucha Spinozy, Marcina Lutra.
U Lutra wystepuja dwie tezy: chrzescijanin jest cztowiekiem wolnym, nikomu nie podleglym, panem wszystkich
rzeczy oraz: chrze$cijanin to najuleglejszy sthuga wszystkich rzeczy, wszystkiemu podlegly. (L. Szczucki, Mysl
filozoficzno — religijna reformacji XVI wieku, Warszawa 1972, s. 32).

9 Cyt. za: J. Tischner, Wolno$¢ w blasku prawdy, Tygodnik Powszechny 48/1993, s. 5.
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J. Tischner odpowiada: ,,Racje ma Kolakowski, gdy pisze: »Jestem wolny, zar6wno
gdy dobro, jak i gdy zto wybieram «. Ale racje ma chyba rowniez'® sw. Augustyn, gdy pisze,
ze im cze$ciej wybieram zlo, tym bardziej popadam w zaleznos$¢ od zta (...) O tych, ktérym
ktamstwo »weszlo w krew «, moéwimy: »sa zniewoleni « przez nawyk, przez strach. Gdy nas
przekonuja, ze mimo to czuja si¢ wolni, odpowiadamy: »pozorna wolnos¢ «. Nie mozna
jednak powiedzie¢, ze ci, ktoérzy »nawykneli « do prawdomoéwnosci, utracili wolnos¢. Takie
jest bowiem »prawo wartosci «, ze »im wyzsza warto$¢, tym wieksza wolno$é «11
Tischner konkluduje, ze cztowiek posiada rozum i wole, rozum kieruje ku prawdzie, wola ku
dobru, a przecinajac wigz pomigdzy prawda a wolnoscia, otrzymujemy bezwolny rozum albo
oslepiong wole. Dostrzega jednak podwdjne niebezpieczenstwo niezharmonizowanej
prawdy i wolnosci: nacisk na prawdg usuwa relatywizm, ale grozi totalizmem idei, nacisk na
wolno$¢ usuwa totalizm, przynosi jednak chwiejny subiektywizm. Zdaniem J. Tischnera,
Wolno$¢ nie jest najwyzsza warto$cig cztowieka, ale jest warto$cig podstawowa. Bez wolnosci
nie moze byé mowy o odbudowie osobowej tozsamosci'?.

Ma, chyba, racje¢ takze filozof i historyk idei Isaiah Berlin gdy pisze:,,Wszystko jest
tym, czym jest: wolno$¢ jest wolnoscia, a nie rdwnoscia, uczciwoscia, sprawiedliwoscia,
kultura, szcze$ciem czlowieczym albo spokojnym sumieniem. Jesli wolno$¢ moja, mojej
klasy lub narodu uzalezniona jest od nedzy wielu innych ludzi, to system, ktory ja zapewnia,
jest niemoralny i niesprawiedliwy. Jesli jednak ograniczam badz trace swoja wolnos¢, aby
zmniejszy¢ hanbe takiej nierdwnosci 1 tym samym nie powigkszam realnie indywidualnej
wolno$ci innych, to ogélna ilo§¢ wolnosci ulega zmniejszeniu. Rekompensata moze by¢
przyrost sprawiedliwos$ci, szczescia lub spokoju, ale strata jest stratg i myla wartosci ci, ktorzy

twierdza, ze cho¢ moja »liberalna « wolno$¢ jednostki poszta za burte, zwickszyl sie jaki$
9513

inny rodzaj wolnoSci - »spotecznej « czy tez »ekonomicznej «

10W tym ,,chyba” J. Tischnera kryje si¢, moim zdaniem, rzecz niestychanie istotna. Punkt balansu i harmonia
pomiedzy wolnoscia a prawdg, pewna tagodno$¢ prawdy.

1 1hidem.

12 3, Tischner, op. cit., s. 1,51 6.

13, Berlin, Cztery eseje o wolnosci, Warszawa 1994, s. 186.



Wydaje si¢, ze aby cztowiek dostrzegt koniecznosci w harmonii prawdy i wolnosci,
musi najpierw dowiedzie¢ si¢ kim jest, a wtedy konieczno$¢ dziatania bedzie wyptywac z
jego $wiadomej istoty. Proces taki mozna nazwaé procesem wyksztatcania cnot, procesem
samodoskonalenia, procesem stawania si¢ osobg (tak np. u Tischnera, personalizmie
chrzescijanskim), dazeniem ku Os$wieceniu (w tradycji Wschodu), czy tez w terminach
psychologicznych: indywiduacja (u Carla Gustava Junga), dezintegracja pozytywng
(u Kazimierza Dgbrowskiego) lub czym$ w rodzaju integracji $wiadomego ,,ja” (w réznych

szkotach ezoterycznych np. Rudolfa Steinera lub, szczegdlnie, Georgija Gurdzijewa).
Od wolnosci do milo$ci

Karol Wojtyla w ,,Mitosci 1 odpowiedzialno$ci”: ,,Resentyment polegal na blednym,
wypaczonym stosunku do wartosci. Jest to brak obiektywizmu w ocenie 1 warto§ciowaniu,
a zrodta jego leza w stabosci woli. Chodzi o to, ze wyzsza warto§¢ domaga si¢ wigkszego
wysitku, woli, jesli chcemy ja osiagna¢ lub zrealizowa¢. Aby wigc subiektywnie zwolni¢ sig¢
od tego wysitku, aby przed samym sobg usprawiedliwi¢ brak takiej warto$ci, pomniejszamy
jej znaczenie, odmawiamy jej tego, co w rzeczywistosci jej przysluguje, widzimy w niej

wrecz jakie$ zto, cho¢ obiektywizm zobowiazuje do uznania dobra. Resentyment posiada, jak

14 F W. J. Schelling, Weltalter z 1815 r., t. VI, s. 305. Cyt za: J. Piérczynski, Wolno$¢ cztowieka i Bog,
Warszawa 1999, s. 86.

15 H. Miller, Diabet w raju, Warszawa 1981, s. 67.

16 Sentencja nieznanego autora zamieszona w: Arystoteles, op. cit., s. 113.
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widaé, znamienne cechy tej kardynalnej wady, jaka jest lenistwo. Sw. Tomasz okresla

lenistwo (acedia) jako » smutek plynacy stad, ze dobro, jest trudne «”’.

A co na to wielki melancholik Soren Kierkegaard? We wstepie do ,,Czynow mitosci”,
tlumacz Antoni Szwed pisze: Nawet najdoskonalszy system prawa (prawo — obowiazek) nie
jest na tyle doskonalym projektem, by byl okre§leniem kresu: speinienia (moralnego,
religijnego szczgscia wiecznego) (...) Projekt w stosunku do jego realizacji nie jest i nie moze
by¢ do konca okreslony. (...) Prawo ze swej istoty jest niewyczerpane w swych okresleniach.
A kazde jego dookreslenie ujawnia swoja braki i stwarza potrzebe nastgpnych dookreslen.(...)
Tutaj stosunek mitosci do prawa — jest podobny do stosunku rozumu do wiary. Rozum ciagle
liczy, oblicza, lecz nigdy nie osigga pewnosci, ktora posiada wiara. Podobnie prawo, ono

ciagle  okresla, lecz nigdy nie osiaga kresu jakim  jest  mito§¢”?®.

Na pytanie Leca: Komu poslubi¢ wolnoéé, zeby byta ptodng??°, nalezy zapewne
odpowiedzie¢:  zdyscyplinowanym, odpowiedzialnym, umiej¢tnie  dostrzegajacym
koniecznos$ci (dziejowe, spoteczne, rzecz chciatoby sie — cnotliwym — ale tu znowu problem

neutralno$ci), godzacym w tagodnos$ci wolno$¢ i dazenie ku warto$ciom.

Utopia? By¢ moze. Wolnos¢ jest perwersyjna.

11 K. Wojtyta, Mito§¢ i odpowiedzialnoéé, publikacja dostepna m.in. na stronie internetowe;:
http://www.nonpossumus.pl/biblioteka/karol_wojtyla/milosc_i_odpowiedzialnosc/

18 Bo w wielkiej madrosci - wiele utrapienia, a kto przysparza wiedzy - przysparza i cierpien” (Koh 1,18).

19 A, Szwed (Wstep ttumacza), Soren Kierkegaard, Czyny mitosci, Kety 2008, s. 17 — 18. Niezwykle interesujgco
o koncepcji wolnosci, ktora obawia si¢ zmiany a na najwyzszym etapie sama staje si¢ powtdrzeniem (konotacje
mysli Kierkegaarda sg bardzo rozlegte, poczawszy od tak banalnych jak aspekt zmuszania si¢ do
samodyscypliny czy koniecznosci lub aspekt nudy plynacej z dyscypliny powtarzalno$ci, wytrwatosci, czy to
chodzi o egzamin, naukg czy zwigzek migdzyludzki) pisze A. Niemczuk. Niestety na szersze przedstawienie tych
konotacji nie ma tutaj miejsca (A. Niemczuk, Wolno$¢ egzystencjalna. Kant i Kierkegaard, Lublin 1995).

2 J. Wolenski odpowiada: Na pewno nie biurokratom (J. Wolernski, Okolice filozofii prawa, Krakow 1999, s.
121).



